FSM 11.1: Orientacni dechova zkouska

Dne 17.11.201617.8.2017 napsal D-FENS v kategorii ESM,Pravo pro motoristy

V tomto dilu sebeobranného manualu si probereme, jak probiha a jaka nebezpedi
predstavuje pro fidi€e orientacni zkouska na alkohol. Pfedesilam, aby v tom bylo naprosto
jasno, Ze ucelem tohoto dilu neni poskytnout navod, jak jezdit beztrestné opily. Cilem
tohoto navodu je, aby nebyl potrestan stfizlivy, coz se v Ceské republice nezfidka déje.

Legislativni situace

Podle § 5, odst. 1, pis. f) ZPPK je fidi€ povinen podrobit se na vyzvu policisty, vojenského
policisty, zaméstnavatele, oSetfujiciho Iékafe nebo straznika obecni policie vySetfeni podle
zvlastniho pravniho predpisu ke zjisténi, zda neni ovlivnén alkoholem. Zvlastnim
predpisem je zde zakon €. 379/2005, respektive jeho § 16 odst. 2, ktery stanovi, Ze
orientacnimu vySetfeni a odbornému lékafskému vySetfeni zjistujicimu obsah alkoholu je
povinna se podrobit osoba, u niz se Ize divodné domnivat, Ze vykonava ¢innosti
vyjmenované v odst. 1 téhoz zakona (mezi nez patfi fizeni vozidla) pod vlivem alkoholu, a
dale osoba, u které je divodné podezieni, Ze pfivodila jinému Ujmu na zdravi v souvislosti
s pozitim alkoholického napoje (v tomto pfipadé tedy napfiklad i chodec). Dulezita je
ovSem nasleduijici véta:

Spociva-Ili orientacni vySetreni zjistujici obsah alkoholu v dechové zkouSce
provedené analyzatorem alkoholu v dechu, splnujicim podminky stanovené
zvlastnim pravnim predpisem, odborné lékarské vySetieni se neprovede. V
pripadé, Ze osoba tento zpusob orientacniho vysetieni odmitne, provede
se odborné Iékarské vysetreni.

Co se zde fika? Tento odstavec, ktery si do zakona prosadila policie v roce 2009 pod
zaminkou ucinngjsiho trestani podnapilych u€astnikd silniéniho provozu, pfipousti
provadeéni testl na alkohol pouze orientaéni zkouskou alkoholu v dechu. Stanovuje pfitom
pouze jedinou podminku na analyzator — ten musi byt stanovenym méfidlem a podléhat
tak pravidelnému ovérovani. Osoba podrobena testu mlze tento zpUlsob vySetieni
odmitnout, nacez se provede odborné Iékarské vysSetieni.

Co to v praxi znamena? Znamena to, Ze tomuto vySetfeni dechovym analyzatorem je
zakonem pfiznana ddkazni hodnota, ktera jeho vysledek de facto stanovi na roveri
vysledku Iékafského vySetfeni spojeného s odbérem a naslednym rozborem biologického
materialu.

Jak jste vySe zaznamenali, dechovou zkousku analyzatorem muze Fidi¢ odmitnout.
Nejedna se o odmitnuti zkousky na alkohol, na ktery pamatuje § 125c odst. 2 pis. d)
ZPPK, ale o odmitnuti specifického zplsobu provedeni zkousky.

VSimnéte si, ze zakon zna pouze dva typy prokazovani alkoholu. Jednim je odborné
Iékarské vysetreni (podle § 2 pism. p), q) zakona €. 379/2005 Sb. napf. odbér vzorku
Zilni krve) a druhym orientaéni zkouska (podle § 2 pism. 0) zakona €. 379/2005 Sb. napf.
dechova zkouska). Odborné |ékafské vySetfeni provadi Iékaf na misté a metodami k tomu
uréenymi, tedy zpravidla v nemocnici. Konkrétné se provadi metodou plynové
chromatografie ovéfovanou Widmarkovym testem. Orientaéni zkouSku provadi policajt
nebo straznik detektorem alkoholu v dechu. Vyraz ,orientacni“ znamena, ze zjisténa
hladina alkoholu v krvi je sice zjisténa jen pfiblizné, nicméné tuto ,pfibliznost® Ize urcit
presné. Policie obCas ve snaze zmast fidiCe operuje pojmem ,orientacni odborna zkouska“
nebo ,orientaéni odborné méfeni*, to neberte na védomi. U&elem toho je zamlZit bitevni



pole a odsunout do pozadi fakt, ze policejni méfeni vzdy bude orientacnim a nepfimym
méfenim.

Doporuceni pro dechovou zkousku

Pokud patfite k rizikové skupiné, odmitnéte dechovou zkousku jesté predtim, nez ji zacne
policie provadét a trvejte na odborném Iékafském vySetfeni.

v,

slinivky bfiSni, berou Iéky na akutni nebo chronické nemoci slinivky, dale osoby, které se
domnivaji, Ze mohou mit tzv. zbytkovy alkohol a dale vSichni, kdo v minulosti absolvovali
dechovou zkousSku s faleSné pozitivnim vysledkem, tedy nadychali a nepili.

PFiginou toho je sam detektor, ktery pouziva PCR. V sougasné dobé se jedna téméi
vyhradné o pfistroje Drager 7510 a 7410. Oba pfistroje jsou pracovnim meéfidlem
(,screening®) a nikoli prilkaznym. Firma Drager o tom, zda tyto detektory jsou méfidlem
prukaznym nebo pracovnim usilovné mizi a uvadi rizné udaje, které maji vytvofit dojem,
Ze se o prukazné méfidlo jedna. Realita je vSak takova, Ze jediné méfidlo alkoholu v
dechu, které sam Drager jednozna¢né nazyva prikaznym, je Drager 9510 a jeho
prikaznost se odviji od toho, Ze ma dva nezavislé zplsoby detekce. Napfiklad némecka
policie pouziva detektory 7410 a 7510 jen jako orientacni, zatimco pro ucely dokazovani
Ize pouzit jen detektor 9510. Z hlediska Ceské legislativy je to vSak jedno, protozZe jedinym
pozadavkem, ktery zakon na detektor stanovi je, Zze musi byt stanovenym méfidlem.

Pfistroj neméfi pfimo koncentraci alkoholu v krvi, ale pocita ji za pomoci pfepocitacich
koeficientll z koncentrace metabolitl alkoholu v dechu. Jedné se tedy o nepfimé mefeni
zaloZené na pouze jediné detekéni metodé, zatimco odborné Iékarské vysetieni je
zaloZeno na kombinaci metod dvou. Srovnatelné proto nemohou byt uz z principu.

Detektor generuje faleSné pozitivni detekce. Soucasti potravin, |€Civ nebo produkty
abnormalniho metabolismu mohou vést k tomu, Ze elektrochemicky analyzator detekuje
alkohol v dechu, ktery tam bud vibec neni, anebo se tam dostal jinak nez pozitim
alkoholu. MF DNES provedla svého Casu test, ktery mél prokazat neomylnost nové zbrané
na silniéni piraty, totiz pravé detektoru Drager, a prokazal pravy opak. Visné v ¢okoladé,
které jisté nikdo nenazveme alkoholickym napojem, vedly k zjisténi 0,6 promile alkoholu v
dechu, excelovala i ty€inka Margot a podle diskuse bonbdny Anticol. Néco podobného
potvrdil i vyrobce Drager ve svém vyjadfeni, kde se v podstaté dozvidame, Ze si je nejen
védom toho, Ze jeho méfidlo méfi nesmysly, ale navic neni s to fici jak moc:

»(...) dochéazi k odeznéni viivu jednotlivych komponent, a to pralinek, likérové ¢okolady a
ustnich spreju, ve kterych je vysoce koncentrovany alkohol, cozZ se tyka i léku, které by
mohly obsahovat alkohol, kdy po 5 minutach je tato hodnota témér nulova.” (z rozsudku
Krajského soudu v Plzni €.j. 17 A 27/2014-95)

Vznika otazka, k ¢emu je dobra témér nulova hodnota v zemi, kde vlada a ustfedni organy
oslavuji doktrinu tzv. nulové tolerance.

Pozitivni detekci vyvolalo pouztiti ostfikovacu skla, protoze kapalina do ostfikovac
obsahuje alkohol. Slovensky ufad pro normalizaci a metrologii dale upozorfiuje na vliv
koureni, acetonu v dechu (diabetici), metanolu v krvi (odbourava se pomaleji nez etanol,
takze je v téle obsazen i poté, co Cloveék vystfizlivi). Dale upozorriuje na nékteré Iéky a na
vlivy, které vstupuji do méreni rozdily mezi kalibracni metodou (kalibrace suchym dusikem
s alkoholem) a méfici metodou (lidsky dech). Média kone¢né zaznemenala nékteré
pfipady fidi€a, ktefi byli protipravné potrestani kvuli faleSné pozitivnim méfenim
detektorem Drager.

Absolvovani dechové zkousky takovym pfistrojem je spojeno s rizikem naprosto pro



kazdého. U vySe zminénych rizikovych skupin je toto riziko neunosné. V takovém pfipadé
dechovou zkousku odmitnéte podstoupit a pozadujte odborné Iékafské vySetieni. Policie
nemuze tomuto poZzadavku nevyhovét, budte v3ak pfipraveni na to, ze

a) policie neni povinna zajistit vasi dopravu zpatky do mista, odkud vas odvezla

b) nenese odpovédnost za vas majetek na misté ponechany

c) miize dojit k zadrzeni RP do vysledku krevniho testu.

Vezméte také na védomi, Ze rozporovat dechovou zkouSku ex-post v fizeni je velmi
obtiZzné az nemozné, pokud nedoslo k néjakému skutecné zasadnimu pochybeni. Soudy a
policie totiz udrzuji ,generalni linii“ a nepfipoustéji pochybnosti o kvalité méreni
pochybnym detektorem, protoze nasledky jednoho vyhraného sporu by byly pro policejni
represivni kampan devastujici. V podstaté by mohli vzit své detektory v cené néjakych
50.000 K¢&/ks, hodit je do popelnice a nakoupit misto nicht detektory jiné, jenze 5x drazsi.

Trvejte na technicky spravném provedeni orientacni zkousky

Vychodiskem pro to je dokument Shrnuti pracovniho postupu pro kontrolni organy, které
tvofi pfilohu k Metodice Ceského metrologického institutu &. 114-MP-C008-08. Nejedna se
o dokument pfimo pouZitelny v soudnim nebo spravnim fizeni, nicméné pro posuzovani
metodicky spravného provedeni zkousky dechovym analyzatorem ma zasadni vliv.
Nedodrzeni pfedepsaného Pracovniho postupu CMI vyluduje pouziti vysledkt dechovych
zkouSek pro ucely spravniho fizeni ve smyslu § 16 odst. 2 tabakového zakona véty druhé
(rozsudek NSS €.j. 8 As 59/2010).

Hlavni pozadavky na provedeni a vyhodnoceni zkouSky jsou nasledujici:

— od naméfené a zafizenim zobrazené hodnoty je v souladu se zasadou ,in dubio pro reo”
nutno odecist 0,24 promile. Pokud tedy pfistroj ukazuje libovolnou hodnotu nizsi nez 0,24
promile nebo 0,24 promile, je vysledek zkousky negativni. Policie bude pravdépodobné
presto trvat na oznameni takového domnélého prestupku spravnimu organu, nicméné
takovy vysledek neprokazuje ovlidnéni alkoholem.

— zkouska musi byt (minimalné jednou) opakovana po nejméné 5 minutach a rozdil
vysledkt mezi obéma zkouskami musi byt maximalné 10%.

— pokud je analyzatorem alkoholu v dechu naméfena Ciselna hodnota mensi nebo rovna
0,02 mg/L, pak je nutné takové méfeni vyhodnotit jako negativni dechovou zkousku.

Uvedeny pracovni postup, ktery ministerstvo néjakou dobu vibec nechtélo dat z ruky,
obsahuje celou fadu omezujicich podminek k provedeni zkou$ky. Pro vétSinu fidica
postaci si pamatovat vySe uvedené hlavni zasady, pro rizikové skupiny doporucuiji si
precist pracovni postup cely.

DalSim dokumentem hodnym zajmu je navod k pfistroji Drager.

Trvejte na spravném ,,procesnim* provedeni zkousky

Nebudu zde uvadét trivialni pokyny. Opakované doporu€ujeme fidi¢lm, aby si jakoukoli
interakci s policii vhodnou formou zaznamenavali a to bez ohledu na to, co si o tom
policisté mysli. Pokud nemate ve vozidle kameru se zaznamem zvuku nebo mobilni
telefon s pFislusnou funkci ani jiné vhodné zafizeni, prosté nékomu spolehlivému
zavolejte, vysvétlete mu situaci a nechte telefon zapnuty tak, aby vas doty¢ny na druhém
konci linky slySel. Je lepSi mit takové svédectvi, nez Zadné.

Také nebudeme nijak rozsahle rozebirat poucovaci povinnost ze strany policie. Policie by
méla fidi¢e poucit o pravnich nasledcich zkousky na alkohol a na moznost odepfit tento
zpusob provedeni zkouSky a kone¢né také na pravni nasledky odepieni zkousky jako



takoveé. Pravidelné se to nedéje.

Jakékoli dokonCené méfeni si nechte policisty pfedvést, tedy ukazat displej pfistroje.
Protoze mate aktivni zvukovy zaznam, feknéte policistovi, aby naméfenou hodnotu nahlas
precCetl. V zadném pfFipadé nepfipustte, aby s vysledkem zkousky nakladal pouze policista,
tedy napfiklad natocil pfistroj displejem smérem od vas a k sobé a z ného odecital néjake
hodnoty do zaznamu.

V pfipadé, Ze jednotliva zkouSka ma pozitivni vysledek, poZadujte vytisténi na tiskarné
(nékteré pristroje jsou bezdratové pfipojeny na tiskarnu, ktera je v hlidkovém vozidle),
pokud policie nevyhovi, displej si vyfotte. Je znamo mnoho pfFipadu, kdy policie s vysledky
zkous$ek ex post manipulovala, selektivné je mazala nebo jim pfifazovala rizné atributy.
Viz napfiklad Rozsudek Krajského soudu v Plzni ze dne 26.08.2011 ¢.j. 17 A 42/2010-102.

V pfipadé, Zze mate podezieni, Ze se cela zkouska ubira nespravnym smérem, jednoduse
oznamte policii, ze shledavate provadéni dechové zkousky chybnym a trvate na provedeni
odborné Iékarské zkousky.

V pripadé, Ze policista na zakladeé zkousky ma podezreni, Ze byl spachan prestupek, je
povinen sepsat zaznam. Pfislusnik PCR je dale opravnén zadrzZet fidi¢sky prikaz (straznik
tuto pravomoc nema), o tomto se sepisuje zaznam o zadrzeni RP.

Policejni triky a duchareni
1. Policista se pta jesté pred zapocetim zkousky, zda jste pred jizdou néco pil.

Na tuto otazku vlibec nereaguijte nebo odpovézte, ze ne. Pokud policista pozaduje néjaké
vysvétleni, necht si o néj spravné fekne a vy mu jej nasledné odmitnéte podat. Dotaz ma
jediny daivod. V pfipadé, Ze nasledné bude provedena dechova zkouska s vysledkem
napfiklad 0,20 promile, nepostacilo by to s ohledem na vySe napsané na obvinéni. V
kombinaci s faktem, Ze jste se sdm doznal k vypiti napf. jednoho piva, to vSak postacuje.
Priklad toho, jak se fidiC napraskal a zavrel si sam cestu k efektivni obhajobé, najdete
napfiklad v rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 29.03.2012 &.j. 58 A 76/2010-22.

Zasadné béhem celé zkousky nekomentujte, co jste pil, jedl nebo uzival nebo kdy to bylo.
Pokud vam byl zjistén alkohol, nemUzete se stejné na misté nijak vyvinit, ale naopak
muzete uvést néco, na co si pak policisté v rolich svédkl u spravniho Fizeni ,vzpomenou*.
Policisté u spravnich fizeni zcela bézné Izou, hlavni je pfece potrestat ,pirata“ a budou v
pfipadé&, ze budou vyslechnuti spravnim organem jako svédci, uvadét rizné véci, které jste
domnéle fekl. Vy si nebudete po pul roce uz vibec vzpominat, co jste fekl nebo nefekl —
zustante na bezpecné strané a nefikejte nic.

2. Policista vam vysvétluje, ze ,jezdit na krev* je zbyteéné, protoze ty detektory jsou
ohromné presné, nemate Sanci apod. apod.

Jak moc je detektor Drager pfesny, jsme jiz rozebirali vySe.

Policisté obecné pfiliS nestoji o to na rozbory krve jezdit. Jednak je to na néjaké tfi hodiny
zaméstna a nemohou vybirat pokuty a vykazovat ¢innost, ale pfedevsim policie musi v
pfipadé negativniho vysledku zkousku zaplatit. Snazi se proto riznymi argumenty pfimét
fidiCe, aby na provedeni odborného lékafského vySetfeni rezignoval a spokojil se s
hausnummery z detektoru alhokolu v dechu.

Nicméné v pripadé pozitivniho nalezu na krevni zkousce dlrazné trvejte. Je to totiz
jediny diikazni prostredek, kterym budete moci nasledné detektor pralinek a
margotek uc¢inné rozporovat a kdyz se ho sami vzdate, nebude vam pomoci.

V pfipade pozitivniho nalezu doporucuji pozadovat provedeni odborného lékarského
vySetieni vzdy. Ze vSech pfipadi domnélého alkoholu za volantem, se kterymi jsem se



pfimo i nepfimo setkal totiz vzdy vyplynulo, Ze |1ékafské vySetieni vychazelo priznivéji
(v€etné i nijak neobvyklych pfipadu, kdy na misté bylo naméfeno napf. 0,35 promile a v
nemocnici pak 0). To nebylo zpusobeno jen resorpci alkoholu v €ase mezi zkouskami, ale
vlastnostmi detektorl popsanymi svrchu. Jinak fe€eno, lékarskym vySetfenim ve vétsiné
prestupkovych pfipadl (alkohol do 1 promile) nelze nic zhorsit, ale hodné véci zlepsit.

Vyjimka je pouze jedna, a to pfipad, kdy je fidi€¢ skute¢né opily a s nejvétsi
pravdépodobnosti mu bude zjiSténo vice nez 1 promile. V takovém pfipadé se pravidla hry
obraceji a odborné Iékarské vysetieni je naopak tfeba odmitnout. Primarné tento ¢lanek
nevznikl za u€elem poskytovat rady takovym fidi€um, takZe tuto specifickou problematiku
trestani alkoholu za volantem bez dalSiho opustime.

3. Co kdyz policista odmitne ,,jet na krev*“?

V pfipadé, Ze policista dale trva na tom, ze odborné |ékafské vySetfeni provadét nebude,
nechte tuto skute€nost zaznamenat do ufedniho zaznamu. Dale zavolejte 158 a oznamte
policistovi na této lince, ze u vas aktualné probiha kontrola alkoholu v dechu, ze s timto
zpusobem provadéni zkousky nesouhlasite a pozadujete odborné Iékarské vySetieni.

4. Co délat, kdyz byla zkouska dechovym analyzatorem negativni a policista presto
pozaduje odborné lékarské vysetieni?

V takovém pfipadé je nutné jeho pozadavku vyhovét. Vyse citovany § 5 ZPPK nerozliSuje
ohledné povinnosti podrobit se zkouSce mezi orientacni zkouskou a lékafskym odbornym
vySetfenim, Fidi€ ma povinnost podrobit se obéma. Na tom nic neméni ani citované
ustanoveni ,tabakoveho® zakona, protoze to hovofi pouze o tom, jaka zkouska se provede
Ci neprovede.

5. Jak se branit pred vyvolanim odmitnuti zkousky

Posledni dobou jsme zaznamenali nékolik pfipadu, kdy policie vmanévrovala fidi¢e do
toho, aby zkousku odmitl a vystavil se tak citelnému postihu (pokuta 20-50 tis. K&, zakaz
fizeni na 2 roky). Pouziva k tomu v podstaté trojici postupu:

— po negativni nebo neprikazné dechové zkousce pozaduje policie, abyste jel do
nemocnice na odborné lékarské vySetfeni. To vy nechcete nebo nemuzete (déti, auto,
naklad atd.) a tak tuto druhou zkousku odmitnete, protoZze ji vzhledem k jiz provedené
zkouSce predchozi pokladate za nadbyteCnou. V takovém pfipadé se vystavujete postihu
za odmitnuti zkousky podle § 125c odst. 2 pis. d). Je velmi pravdépodobné, Ze pokud
naopak budete se zkouskou souhlasit, policisté na zkouSce trvat pfestanou. Pfesto bych v
takovém pfipadé podal na policisty stiznost podle § 175 spravniho fadu za to, Ze jednali
zjevné nepfimérené.

— cely pribéh zkousky policie neumérné protahuje. Napfiklad provadi jednotlivé zkousky
dechovym analyzatorem s pulhodinovym intervalem. V ur€itém okamziku fidi¢i vyteCou
nervy a fekne, zZe v dalSich zkouskach pokracovat nebude, coz je de iure odmitnuti
zkous$ky. V takovém pfipadé se opét nabizi vychodisko v podobé zavolani 158 a
pozadovani odborné lékarské zkousky. | v tomto pfipadé je tfeba sahnout po stiznosti.

— policie ex post zfalSuje zaznamy v tom smysilu, Ze jste dechovou zkousku odmitl. To
muze byt motivovano fadou dlivodu vEetné osobnich. Jeden takovy pfipad je popsany
zde. Pro tento i pfedchozi bod plati mnohokrate jiz fe€ené. VeSkerou interakci s policii si
zaznamenavejte.

Pro¢ vlbec policie takto nékdy postupuje? Dechova zkouska, respektive manipulace s ni
je pfednostni taktikou, pokud si policisté s nékym vyfizuji néjaky spor. Napfiklad potfebu;ji
vyhrozit néjakému mistnimu podnikateli nebo osobé, ktera si na né v minulosti stéZovala,
nebo se jedna o Cisté osobni spor. Napfiklad zname pfipad manipulace dechové zkousky,
kdy policistka pracovala ,v zakazce” pro firmu, ktera vymaha dluhy a zadrzenim RP chtéla



dluznika vystavit tlaku, aby byl ochotngjsi platit. Je ve vaSem zajmu se do téchto her
nenechat vtahovat a zUstat na jisté strané.

6. Je odborné lékarské vysetreni ,,vic” nez zkouska alkoholu v dechu?

Z platné legislativy bohuZzel plyne, Ze orientacni zkouska alkoholu v dechu je rovhocennym
ddkaznim prostfedkem k odbornému Iékafskému vysSetfeni. Jak to uchopi spravni organ v
procesu dokazovani je jina véc, ale obecné se spravni organy v posledni dobé kloni k
tomu, Ze pfikladaji odbornému vysSetreni vySSi vahu. Dokazovani v fizenich o alkoholu
budeme vénovat né&jaky dalsi dil FSM, protozZe se jedna o pomérné komplexni
problematiku.

7. Potiebuje policie k provedeni dechové zkousky divod?

Cisté z dikce § 16 odst. 2 ,tabakového* zakona plyne, Ze musi existovat diivodna
domnénka, Ze Fidi€ je pod vlivem alkoholu. To je v rozporu se strategii dopravni sluzby
policie, jejiz feditel Trzil v roce 2010 vyhlasil, Zze v ramci boje s alkoholismem za volantem
bude orientacni dechova zkouska provadéna pfi kazdé dopravni kontrole bez ohledu na
existenci néjakého podezfeni. Policisté se naucili s timto rozporem velmi rychle vyporadat.
Zacnou tvrdit napfiklad, Ze (se jim zdalo), ze auto béhem jizdy klickovalo nebo Ze
provadéli béznou kontrolu, ale béhem ni zjistili, ze je z fidiCe citit alkohol nebo reaguje
nezvykle. Pfesto podle mé nic nebrani tomu stiznosti podavat, podobné jako to udélal
prazsky advokat Jan BoucCek. PovSimnéte si také, ze z povahy své prace byl na interakci s
policii pfipraven a mél nahravaci zafizeni k dispozici. Policie sice stiznost odlozi s néjakou
argumentaci, ale zase to pfispé&je k tomu, ze si jednotlivi policisté uvédomi, ze jejich moc
neni neomezena.

Slovo zavérem

Dechova zkouska je pro fidi¢e pravdépodobné nejrizikovéjsSim ukonem policie, ktery se
muze odehrat. To, Ze jich denné probéhne stovky bez problému neznamena, Ze ta jedna,
ktera postihne vas, bude také bez problému. Zejména by se mél mit na pozoru fidic,
kterého zastavi na néjakém nezvyklém misté, kde pravidelné nestavaji policejni hlidky,
napfiklad na parkovisti restaurace, kam pravidelné chodi, na konci ulice, ve které bydli
apod., protozZe pak je vice nez pravdépodobné, Ze na néj policejni kontrolu nékdo ,navlekl”
a vySe zminéna opatfeni nejsou doporucenim, ale pfimo nezbytnosti.
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